RADA

GMINY KOBIOR

43-210 Kobidr, ul. Kobiorska 5

tel/

Jfax 2188182, 2188288, 2188529 PROTOKOL Nr RG.0002.33.2018

z XXXIII SESJI RADY GMINY KOBIOR
z dnia 17 maja 2018r.

Obrady prowadzil Przewodniczacy Rady Przemystaw Sawicki. Otworzyl on sesje,

przywitat zebranych i stwierdzit prawomocnosé obrad — obecnych 14 radnych.
W posiedzeniu uczestniczyli rowniez Eugeniusz Lubanski — Wojt, Gabriela Zajac — Skarbnik
Gminy, Bronistaw Gembalczyk — Sekretarz Gminy — lista obecnosci w zalaczeniu — zat. nr 1.

Porzadek obrad:
1. Otwarcie obrad i stwierdzenie wymaganego kworum.
2. Przedstawienie porzadku obrad.
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Przyjecie protokotu z sesji z dnia 28.03.2018r.

Sprawozdanie Wojta z dzialalnodci w okresie miedzysesyjnym.

Rozpatrzenie i podjecie uchwaly w sprawie zmiany budzetu Gminy Kobiér na 2018 rok.
Rozpatrzenie i podjgcie uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy F inansowej na
lata 2018 — 20 26.

Rozpatrzenie i podjgcie uchwaty w sprawie zaciagniecia pozyczki w WFOSIGW.
Rozpatrzenie i podjecie uchwaly w sprawie przekazania srodkow finansowych na
Fundusz Wsparcia Policji.

Rozpatrzenie i podjecie uchwaty w sprawie podzialu Gminy Kobior na obwody
glosowania i ustalenia ich numerdéw, granic oraz siedzib obwodowych komisji
wyborczych.

Rozpatrzenie i podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na uzyczenie gruntu
stanowigcego wlasnos¢ Gminy Kobior.

- Rozpatrzenie i podjgcie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na nabycie nieruchomosci

w drodze darowizny.

Rozpatrzenie i podjgcie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na ustanowienie
stuzebnosci.

Rozpatrzenie i podjecie uchwaly w sprawie zgody na nabycie nieruchomosci.
Rozpatrzenie i podjgcie uchwaly w sprawie ustanowienia nagrody specjalnej z okazji
Jubileuszu 130-lecia Ochotniczej Strazy Pozarnej w Kobiérze.

Sprawy biezace.

Interpelacje, zapytania i wnioski.

Zakonczenie obrad.

3. Przyjecie protokolu z sesji z dnia 28.03.2018r.

Przewodniczacy Rady zapytal, czy sg uwagi do protokotu.
Uwag nie zgloszono.

4. Sprawozdanie Wéjta z dzialalnosci w okresie mi¢dzysesyjnym.

Wojt przedstawil najwazniejsze sprawy, jakie mialy miejsce w czasie od poprzedniej sesji.
Sprawozdanie stanowi zalgcznik nr 2 do protokotu.



5. Rozpatrzenie i podj¢cie uchwaly w sprawie zmiany budietu Gminy Kobiér na
2018 rok.

Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw - A. Danek przedstawit pozytywna opinie
Komisji w sprawie projektu uchwaty.

W wyniku glosowania przeprowadzonego przez Przewodniczacego Rady uchwata zostala
podjeta jednoglosnie.

6. Rozpatrzenie i podjecie uchwaly w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy
Finansowej na lata 2018 — 2026.

Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw przedstawil pozytywna opini¢ Komisji
W sprawie projektu uchwaty.

W wyniku glosowania przeprowadzonego przez Przewodniczacego Rady uchwata zostata
podjeta jednoglosnie.

7. Rozpatrzenie i podjecie uchwaly w sprawie zaciggnigcia pozyczki w WFOSIGW.

Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw przedstawit pozytywna opinie Komisji
W sprawie projektu uchwaly.

Wojt przypomnial, ze w ubieglym roku zostat ztozony wniosek o dofinansowanie
termomodernizacji budynku przy ul. Centralnej 57 ze $rodkéw RPO - ZIT. Po prawie rocznej
weryfikacji poinformowano nas, ze ze wzgledu na wystepowanie tam pomocy publicznej nie
otrzymamy wnioskowanego dofinansowania. Pierwotnie byla mowa, ze do 40% udziatu
podmiotéw nie jest pomoca publiczng. Wskaznik ten zostat jednak zmniejszony do 20%.
Mozna by zlozyé ponownie wniosek, lecz nie o 85% dofinansowania tylko ok. 40% i czekaé
kolejny rok na rozstrzygniecie. Te 40% jest rowniez wartoscig umorzenia pozyczki, jaka
mozemy otrzymaé z WFOS i niezwlocznie oglosi¢ przetarg na to zadanie.

Przewodniczacy Rady przeprowadzil glosowanie w sprawie podj¢cia  przedmiotowej
uchwaty.
Uchwala zostata podjeta jednoglosnie,

8. Rozpatrzenie i podjecie uchwaly w sprawie przekazania Srodkéw finansowych na
Fundusz Wsparcia Policji.

Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw przedstawil pozytywna opinie Komisji
W sprawie projektu uchwaty.

W wyniku glosowania przeprowadzonego przez Przewodniczacego Rady uchwala zostala
podjeta 12 glosami, 2 glosy wstrzymujace.

9. Rozpatrzenie i podjecie uchwaly w sprawie podzialu Gminy Kobiér na obwody
glosowania i ustalenia ich numeréw, granic oraz siedzib obwodowych komisji
wyborczych.

Przewodniczaca Komisji Kultury, Oswiaty i Zdrowia - B. Morawiec przedstawila pozytywna
opini¢ Komisji w sprawie projektu uchwaty.,

W wyniku glosowania przeprowadzonego przez Przewodniczacego Rady uchwala zostata
podjeta jednoglosnie.



10. Rozpatrzenie i podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na uzyczenie gruntu
stanowigcego wlasno$¢ Gminy Kobior.

Przewodniczaca Komisji G.P.KiR. - B. Zawierucha poinformowata, ze Komisja zaopiniowala
projekt uchwaly pozytywnie.

W wyniku glosowania przeprowadzonego przez Przewodniczacego Rady uchwala zostala
podjeta jednoglosnie.

W czasie przerwy w obradach Wojt przeprowadzil rozmowe z przedstawicielem
Powiatowego Zarzadu Drog w sprawie przebudowy fragmentu ul. Rodzinnej. W dniu
jutrzejszym uplywa ostateczny termin powiadomienia wykonawcy o podpisaniu umowy na
realizacie zadania. Warunkiem jest posiadanie dodatkowych 300.000 zi. Wnioskowana
dotacja ze strony Gminy miataby wynosi¢ 200.000 zi. Jezeli nie przekazemy tej kwoty,
przetarg zostanie uniewazniony, chyba, ze starostwo znajdzie w budzecie 300.000 zi, co jest
jednak mato prawdopodobne gdyz potrzebne sa srodki na ratowanie szpitala. Wazne, zeby
500.000z1 przewidziane na modernizacje nie zostaly przekazane rowniez na ten cel.

Zostala opracowana punktacja wnioskéw o dofinansowanie z rzadowego programu wsparcia
lokalnej infrastruktury drogowe;j i przestana ministerstwu do akceptacji, co ma sig¢ zakonczy¢
do 15 czerwca. Gdyby udalo si¢ pozyska¢ dotacje, wowczas udzial finansowy Gminy
wyniostby ok. 900.000 z1, a inwestycja bytaby realizowana w ciggu dwoch lat.

Radny Z. Jaromin poinformowal, Ze jest przeciwny przekazaniu dodatkowych srodkéw na
remont drogi powiatowej. Jest bowiem wiele drog gminnych, ktére wymagaja remontu, jak
chociazby ul. Blekitna. Dodal, ze mieszkancy, z ktorymi rozmawial réwniez nie akceptuja
dofinansowania remontu drogi powiatowe;j.

Radna B. Morawiec przypomniala, ze w dniu 25 kwietnia komisja zaopiniowala negatywnie
doplate do remontu ul. Rodzinnej. Miato to by¢ sygnalem dla starosty, ze moze oglosi¢
nastepny przetarg.

Wéjt odpowiedzial, ze ostateczng decyzj¢ w tej sprawie miala podjg¢ Rada, po
rozstrzygnieciu ogloszonych przez nas przetargéw. Przekazanie takiej informacji staroscie
spowodowato przedtuzenie zwigzania z oferta o miesiac.

Radny C. Swierkot zwrdcil uwage, ze splot przypadkow spowodowal, ze ul. Rodzinna ma
status drogi powiatowej. W rzeczywistosci jest to droga mieszkanicow Kobiora.

Radna G. Szczotka zapytala, czy jest pewnos¢, ze moze doj$¢ do przesunigcia Srodkow
przewidzianych na przebudowe ul. Rodzinnej, na szpital.

Wojt odpowiedzial, ze zostalo zawarte porozumienie z powiatem, w zwigzku z czym ma
nadzieje, ze 500.000 zI pozostanie na remont drogi, lecz nie mozna liczy¢ na zadne
dodatkowe $rodki.

Po 15 czerwca okaze sie, czy zostang przyznane $rodki z rzadowego programu. Jesli nie, to
zostanie ogloszony ponownie przetarg na odcinek drogi, w ramach posiadanych srodkow.

Radna B. Zaremba uwaza, ze wszyscy mieszkancy sa réwni i ma nadziej¢, ze cala
ul. Rodzinna zostanie wyremontowana, a nie tylko jakis odcinek.



Przewodniczacy Rady przeprowadzil glosowanie w sprawie przeznaczenia dodatkowo
200.000 zt dofinansowania do przebudowy drogi powiatowej — 11 gloséw przeciw, 3 glosy
wstrzymujace.

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze radna G. Szczotka zglosita wniosek
o przeglosowanie protokotu z sesji z dnia 28.03.2018r.

Temat przeprowadzania glosowania protokoléw byl juz wczeéniej podejmowany 1 radca
prawy poinformowal, ze nie ma takiej potrzeby. Skoro jednak zostal zgloszony wniosek w tej
sprawie, proponuje przeglosowanie protokotu.

Protokot zostal przyjety 7 glosami, 1 glos przeciw, 6 gloséw wstrzymujacych.

11. Rozpatrzenie i podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na nabycie
nieruchomosci w drodze darowizny.

Przewodniczaca Komisji G.P.KiR. poinformowata, ze Komisja zaopiniowata projekt uchwaty
pozytywnie.

W wyniku glosowania przeprowadzonego przez Przewodniczacego Rady uchwata zostata
podjeta jednogloénie.

12. Rozpatrzenie i podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na ustanowienie
stuzebnosci.

Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw przedstawil pozytywng opinie Komisji
w sprawie projektu uchwaty.

W wyniku glosowania przeprowadzonego przez Przewodniczacego Rady uchwata zostala
podjeta jednoglosnie.

13. Rozpatrzenie i podjecie uchwaly w sprawie zgody na nabycie nieruchomosci.
Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw przedstawil pozytywna opinie Komisji
w sprawie projektu uchwaty.

W wyniku glosowania przeprowadzonego przez Przewodniczacego Rady uchwala zostata

podjeta 11 glosami, 1 glos przeciw, 2 glosy wstrzymujace.

14. Rozpatrzenie i podjecie uchwaly w sprawie ustanowienia nagrody specjalnej
z okazji Jubileuszu 130-lecia Ochotniczej Strazy Pozarnej w Kobiorze.

Wojt odczytat zyczenia, jakie przekaze strazakom OSP z okazji jubileuszu.

W wyniku glosowania przeprowadzonego przez Przewodniczacego Rady uchwala zostata
podjeta jednoglosnie.

15. Sprawy biezace.

Przewodniczacy Rady udzielit glosu mieszkancowi Kobiora Panu [

Pan [ przywotat zapis protokotu z sesji Rady Gminy z dnia 31.08.2017r., ktéry
zostal opublikowany na stronie internetowej Gminy Kobidr z podaniem jego imienia
1 nazwiska.



Woijt odezytal fragment tego protokotu:

..Radna G. Szczotka zwrdcila sie do Przewodniczacego o zapoznanie z pismami — skargami

mieszkancow, jakie wptynely do wiadomosci Rady.

Przewodniczacy odpowiedzial, ze nie wplynely zadne skargi. Jest korespondencja Pana
kierowana do réznych instytucji, lecz nie do Rady Gminy. Adresatami sa:

Powiatowy Lekarz Weterynarii, Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego, Wydzial

Architektury Starostwa Powiatowego, Starosta Pszczynski oraz Urzad Gminy Kobidr.

Wit poinformowal, ze przekazat t¢ korespondencjg, poniewaz w tresci wymieniana jest Rada
Gminy. Ponadto skierowal do Rady pismo Pana _, w ktorym prosi on
o zorganizowanie spotkania z udzialem instytucji wymienionych przez Przewodniczacego,
przedstawicieli Rady i Urzedu Gminy oraz Pani i w sprawie ucigzliwosci
spowodowanej sposobem uzytkowania przez nig sasiedniej dziatki. Jezeli instytucje te wyraza
wole spotkania, wowczas Gmina moze wystapi¢ w roli mediatora. Wojt dodal, ze do

rozstrzygania takich spraw wilasciwy jest sad lub instytucje, ktore wydawaly opinie w sprawie
prowadzonej dzialalnosci. Rada Gminy nie jest wilasciwa do zalatwiania spraw

administracyjnych lecz jest posgdzana o popieranie istniejgcej sytuacji.

Radna qmowaia, ze na przetomie czerwca i lipca jej radca prawny skierowat
pismo do Pani i Pana - z propozycja polubownego zalatwienia sprawy
przed sadem cywilnym. Do tej pory nie ma jednak odpowiedzi z ich strony, wobec tego nie
wiadomo, czy spotkanie z innymi instytucjami bgdzie mialo sens. Gdyby jednak miato dojs¢
do takiego spotkania, wowczas bedzie na nim obecny radca prawny, ktory zna sprawe.
Sasiedzi kieruja réwniez do fundacji nieprawdziwe informacje o zaniedbaniu koni.
W zwiazku z tym zostali poinformowani, Ze jesli nie zaprzestang pomowien bedzie wobec
nich skierowana sprawa o odszkodowanie.”

Pan [ podkreslit, ze publikowanie nazwisk osob prywatnych, bez ich zgody, jest
niezgodne z ustawa o ochronie danych osobowych.

Na podstawie opublikowanego protokolu oraz wypowiedzi Przewodniczacego Rady, jaka
ukazala sie w artykule prasowym, w 2015r., ze wiascicielka koni ma pozwolenia i nie tamie
prawa, mozna wnioskowaé, ze niestusznie oskarza si¢ sgsiadkg. Tymczasem nikt nie wie, jak
sprawa rzeczywiscie wyglada.

Przewodniczacy Rady zwrocil uwage, ze Pan - byl zainteresowany aby sprawg
rozpatrzy¢ na posiedzeniach Rady, a obecnie zglasza pretensje. Wszyscy wiedzg o co chodzi
w tej sprawie, bo Kobior jest matg miejscowoscig.

Pan [ vvaza, ze sprawa nie jest znana lecz zamierza ja naswietli¢. Dziatalnos¢
prowadzona przez radna B jcst niczgodna z planem  zagospodarowania
przestrzennego. Ponadto nie jest zarejestrowana przy ul. Rodzinne;.

Przewodniczacy Rady odczytal fragment pisma prawnika, w ktérym stwierdza on, ze
dziatalnos$¢ prowadzona przez radng i przy ul. Rodzinnej jest zgodna z aktami prawa
miejscowego. Dodat, ze Rada Gminy nie jest wladna do rozstrzygania tej sprawy, a ponadto
moze zosta¢ posadzona o popieranie ktorejs ze stron.

Przewodniczacy zapytal Pana -, czy wyrazil on zgode na obecnos¢ koni na dziatce
sgsiadujgcej z jego posesja.

Pan [ odpowiedzial, ze na poczatku 2015r. I poinformowata go, ze bedzie
miala dwa konie na lakach, dla siebie i dla rodziny, na co wyrazil zgode. Nastepnie

sprowadzita kolejne dwa konie. Zapytana matka B voinformowala, ze powstanie



stajnia, na co nie potrzebuja zgody ||l Dodata. Ze jego budynek gospodarczy jest
nielegalny.

Przewodniczacy zwrocil uwage, ze w 2015r., kiedy ukazal si¢ wywiad w prasie, na dzialce
byly dwa konie, na ktére [ N wyrazit zgode.

Pan [ poinformowat, ze w 2017r., kiedy temat zostal ponownie poruszony na sesji,

koni bylo juz duzo wiecej. Kiedy napisal do Klubu Gaja, ze konie sg zaniedbywane radna
oskarzyla go o zniestawienie i odszkodowanie w wysokosci 100.000 zi. Konie

znajduja sie w bliskim sgsiedztwie jego studni, co tez jest niezgodne z prawem.

Zeby prowadzi¢ dzialalno$¢ gospodarcza trzeba mieé stadnine koni, a w strefie

mieszkaniowej jest to niedopuszczalne.

Wit poinformowal, ze nikt sie nie pytat o zgode na stadnine. Radna [l nie otrzymata
zgody na budowe stajni, w zwiazku z czym zglosila inne budynki. Na wniosek sasiadow
legalnos¢ tych budynkow zostata zbadana i rozstrzygnieta przez nadzor budowlany.

Pan [ poinformowat, ze | ma wstrzyma¢ uzytkowanie budynku

gospodarczego 1 wiaty jako budynkow inwentarskich. Na kontenerowce otrzymata nakaz
rozbidrki. Prowadzenie dzialalnosci gospodarczej wymaga spelnienia pewnych warunkdéw,
w tym podania adreséw gdzie ta dziatalnosc¢ jest prowadzona. Omawiany przyklad wskazuje,
ze obecnie w Kobidrze kazdy moze zglosié¢ dzialalno$¢ pod pewnym adresem, a prowadzi¢ jg
w dowolnym miejscu. Dziatka, na ktorej sg konie powinna by¢ wykorzystywana w sposob
dotychczasowy, czyli jako pole orne. Ponadto hippika nie ma nic wspdlnego z dziatalnoscig
rolna.

Wojt zwrdcit uwage, ze sprawa jest wielowatkowa i uczestniczy w niej kilka instytucji.
Pewne komplikacje nastgpity w zakresie utrzymania porzadku i czystosci gdyz w przypadku
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej podlega to Wojewodzkiemu Inspektoratowi Ochrony
Srodowiska i ten organ zapowiedzial przeprowadzenie kontroli ze wzgledu na uciazliwosé
przekraczajaca granice dzialki. Niestety odoru nie da si¢ udokumentowa¢. Urzad Gminy moze
jedynie przeanalizowa¢ zgodno$¢ przeznaczenia dzialki z planem zagospodarowania
przestrzennego. Jest tam teren mieszkaniowy lecz do czasu wybudowania domu moze on by¢
wykorzystywany rolniczo. Wajt gminy ma jednak ograniczone mozliwosci interpretaciji
zapisOw planu. Wiasciwy do tego jest wydziat architektury.

Pan ' poinformowal, ze w kierowanej do niego korespondencji Wojt przekazal, ze
Pani zostala wezwana do niezwlocznego powstrzymania si¢ od dzialan niezgodnych
z zapisami aktdw prawa miejscowego, a Ww szczegdlnosci w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego i Regulaminie utrzymania czystosci i porzadku w gminie.
Jak zatem [ moze mie¢ zarejestrowang dzialalnosé, skoro w przepisach jest
powiedziane, ze powinna spetnic te warunki.

Radca Prawny B. Gembalczyk odpowiedzial, ze kazdy ma prawo do zarejestrowania
dzialalno$ci gospodarczej. W Urzedzie Gminy sklada sie tylko wniosek, ktory jest
przetwarzany w ciggu jednego dnia i przekazywany do ministerstwa. Nie mamy mozliwosci
weryfikacji wniosku. Jest on weryfikowany przez informatyczny system rejestrowy pod
katem danych wymaganych do wpisu. Nie ma tez mozliwosci warunkowania przyjgcia
wniosku dodatkowymi wymogami. Nadzér nad zgodnoscig prowadzonej dzialalnosci
Z przepisami sprawuje organ rejestrowy w Warszawie.



Pan [ poinformowal, ze zgodnie z przepisami, ,w razie powzigcia wiadomosci
o wykonywaniu dzialalnosci gospodarczej niezgodnie z przepisami ustawy, a takze w razie
stwierdzenia: zagrozenia zycia lub zdrowia, niebezpieczenstwa powstania szkod majatkowych
w znacznych rozmiarach lub naruszenia srodowiska w wyniku wykonywania tej dziatalnosci,
wojt, burmistrz lub prezydent miasta niezwlocznie zawiadamia wiasciwe organy administracji
publicznej”.

Radca Prawny zapytal jakie to sg zagrozenia.

Zostal powiadomiony WIOS w celu sprawdzenia, czy przedsigbiorca spelnia wymogi
w zakresie ochrony $rodowiska oraz czy posiada program gospodarki odpadami. Jezeli
poznamy stanowisko tej instytucji, wowczas bedzie wiadomo jakie zagrozenia wystgpuja
i zostanie o tym powiadomiony organ rejestrowy.

Pan [ powtorzyl, ze uzyskanie zezwolenia wymaga zgody m.in. na przestrzeganie
planu i regulaminu utrzymania czystosci. Czy zostata wydana taka zgoda.

Radca Prawny odpowiedzial, ze w ustawie jest zapis ..zgodnie z przepisami”, czyli zgodnie
z ustawg o gospodarce odpadami, bo nie s3 to odpady komunalne.

Radny J. Mazurczyk zwrocil uwage, ze przez wiele lat mieszkancy zyli w zgodzie. Zapytal,
czy jest szansa na zakonczenie tego sporu. Wedlug informacji Pani - wystepowala ona
do sgsiadow o polubowne zalatwienie sprawy.

Pan [ poinformowat, ze nie otrzymal takiego pisma od Pani B 1o z jego
strony wyszla propozycja zorganizowania spotkania, na co Pani - odpowiedziata, ze
widzi tylko mozliwos¢ spotkania przed sadem.

Ostatnio Pani - wezwala Policje bo przeszkadza jej pies Pana Brandysa i chce aby zostal
przesuniety kojec. Okazalo sie, ze policjant nie miat zastrzezen do utrzymania psa, natomiast
poinformowal Panig - o0 potrzebie posprzatania odchodow na jej dzialce. Oskarzyta ona
rowniez o zgloszenie do Klubu Gaja, ze konie przebywaly na polu w temperaturze -25°, tylko
dlatego zeby w budynkach bylo czysto przed spodziewana kontrola PINBUD-u. Kiedy
natomiast ma by¢ kontrola weterynarza, wowczas konie przeprowadzane sa do budynkow.

Przewodniczacy Rady uwaza, ze jesli nie dojdzie do ugody, to konflikt moze rozstrzygng¢
jednie sad cywilny. Zapytal czego Pan B oczckuje od Rady Gminy i w czym Rada
moze pomaoc.

Pan [ odpowiedzial, ze nie bedzie potrzebny sad, jesli beda przestrzegane wszystkie
przepisy prawa. Na proponowane przez niego spotkanie nikt nie wyrazil zgody, w obawie
przed przedstawieniem zgromadzonych przez niego dokumentéw. Réwniez Rada Gminy nie
chciala uczestniczy¢ w spotkaniu.

Przewodniczacy Rady odpowiedzial, ze po dyskusji Rada doszla do wniosku, ze nie chee by¢
strong w tej sprawie. Pan _ analizuje sprawe pod katem tego, ze dotyczy ona radnej
i wszyscy jg popieraja, co nie jest prawda.

Pan [ stvwierdzit, ze kazdy, kto przeczytal artykul w prasie, w ktérym jest
stwierdzenie, ze Pani - ma wszystko zgodne z prawem moze sadzi¢, ze jest to prawda,
a tak nie jest.

Przewodniczacy Rady odpowiedzial, ze jak wynika z przytoczonej wezesniej opinii prawne;j,
dzialalnos¢ jest prowadzona zgodnie z prawem.



Pan _ przytoczyl zapis ustawy w ktérym jest mowa, ze ,,zwierzeta wykorzystywane
do celow rozrywkowych, widowiskowych, sportowych 1 socjalnych moga by¢
przetrzymywane, hodowane, prezentowane jedynie w stadninach”. W stadninie musi by¢
stajnia 1 budynek inwentarski, a tego nie ma.

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze wedlug jego wiedzy konie maja by¢ przeniesione na
inny teren.

Pan r odpowiedzial, ze juz od trzech lat styszy, ze konie majg zosta¢ przeniesione.
Pani wystgpila o przeniesienie jego psa w inne miejsce, bo pies szczeka, ludzie si¢ go
boja i ploszy konie. W 2015 roku, kiedy pies byt mtody. Pani [l przyzwyczajata do niego
konie jezdzac bezposrednio przy plocie, co powodowalo jego agresj¢ 1 obecnie istnieje obawa
co moze sie stac jesli pies tam wyskoczy.

Radca Prawny zapytat, czy Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego wydatl ostateczne
decyzje w sprawie obiektéw budowlanych Pani [l Bytaby to odpowiedz na wszystkie
sprawy zwigzane z mozliwoscia 1 prawidlowoscig korzystania z terenu przez inwestora.

Pan _ odpowiedzial, ze na wiaty i budynek gospodarczy, ktore sg wykorzystywane
nielegalnie jako budynki inwentarskie, wydano decyzje o wstrzymaniu uzytkowania, od
ktorej nie bylo odwolania. Odnosnie konteneréw zostalo zlozone odwolanie. Jest jeszcze
jeden budynek gospodarczy, wybudowany nielegalnie i zostanie wszczete w tej] sprawie
kolejne postepowanie.

W sprawie zanieczyszczenia swojej studni Pan - wystapit do  Slaskiego
Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska. Zaznaczyl, ze odleglos¢ studni od wybiegu
dla zwierzat powinna wynosi¢ 70m, a wynosi zaledwie 20m co moze by¢ przyczyng
zanieczyszczenia wody na jego posesji. Pismo to zostalo nastgpnie skierowane do Urzedu
Gminy.

W odpowiedzi zostal poinformowany, ze zapewnienie 70 m strefy ochronnej istniejacej studni
moze nastgpi¢ poprzez zakupienie terenu przyleglego, nalezacego do sgsiadow lub zawarcia
umowy w tej sprawie. Nie mozna natomiast oczekiwaé, ze sasiedzi ogranicza swoje
korzystanie z prawa z wlasnosci nieruchomoscei ze wzgledu na studnig.

Radca Prawny poinformowat, ze przepisy kodeksu cywilnego, ktore mowig o korzystaniu ze
swojej wlasnosci i nie wplywaniu niekorzystnie na nieruchomosci sasiednie dziataja w dwie
strony. Whasciciel sasiedniej nieruchomosci nie ma obowiazku zastosowania si¢ do
zachowania odleglosci 70 m od studni. Jezeli studnia powstaje na terenie mieszkalnym, to czy
jest zachowana strefa ochrony 70 m do granic swojej nieruchomosei?

Pismem Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Tychach Pan - zostal
poinformowany, ze organy PIS nie sprawuja kontroli nad studniami przydomowymi, jedynie
nad jakoscia wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi. Gmina Kobior w calosci
podiaczona jest do sieci wodociggowej. Jest zatem mozliwos¢ podlaczenia si¢ do wodociagu
1 W ten sposob jest realizowane zadanie gminy w zakresie zbiorowego zaopatrzenia w wodg.
Jezeli Pan chce aby jego studnia byla chroniona, powinien to zrobi¢ wlasnym
sumptem.

Pan _ przytoczyl przepisy dotyczace lokalizacji studni — 5 m od granicy dzialki,
7,5m od osi rowu, 15 m od budynku inwentarskiego, 70 m od nieutwardzonych wybiegow dla
zwierzat... Dopuszcza sie lokalizacje studni w odleglosci mniejszej, niz 5 m od granicy
dzialki jezeli sa zachowane pozostate kryteria.



Radca Prawny zwrdcit uwage. ze sa to wymogi dla inwestora dotyczace lokalizacji studni.

Przewodniczacy Rady odczytal pismo prawnika Pani [[ [l w ktorym stwierdza, ze
prowadzona przez nig dziatalnos¢ jest zgodna z prawem i nie stwarza ucigzliwosci.

W Radzie Gminy nie ma prawnikow i nie jest ona wladna w rozstrzygnieciu tej spawy.
Odnosnie proponowanego przez Pana — spotkania w celu polubownego zalatwienia
sprawy, Rada Gminy nie chciala uczestniczy¢, aby nie byla posadzana o popieranie radne;.
Inne instytucje, ktore mialy by¢ obecne na tym spotkaniu réwniez nie wyrazily na to zgody.

Zwolnit sie radny C. Swierkot — obecnych 13.

Pan [ stwierdzil, ze dzialalno$¢ hippiczna nie jest dziatalnoscig rolnicza, co
sugeruje si¢ w opinii prawnej.

Radca Prawny potwierdzil, ze nie jest to dziatalno$¢ rolnicza. Nawigzal réwniez do
zakonczonego postepowania organu nadzoru budowlanego w zakresie obiektow. Stworzono
mozliwo$é ich zalegalizowania, co wymaga zwrdcenia si¢ do wojta o wydanie stosownego
zaswiadczenia w sprawie zgodnosci zamierzenia inwestycyjnego z planem zagospodarowania
przestrzennego, do czego jednak nie doszlo. Jezeli zostaly wydane przez PINBUD ostateczne
decyzje, to powinny one by¢ egzekwowane

Argumenty pelnomocnika Pani - nie do konca sg przekonywujace i Pan - nie
musi sie z nimi zgadzaé. Odnosnie ucigzliwosci, nie mozna byloby méwi¢ w przypadku
istnienia gospodarstwa rolnego przed zmiang planu.

Pan _ poinformowal, ze nie miatby nic przeciwko temu Zeby na sasiedniej dzialce
byta nadal prowadzona dzialalnos$¢ rolnicza, a nie rekreacyjno-ustugowa, co jest niezgodne
z planem zagospodarowania.

Wedlug jego wiedzy rowniez inne osoby zamierzaja hodowac konie. Jesli jest pozwolenie na
taka dziatalno$¢ radnej, to nie bedzie zadnych argumentoéw Zzeby zabroni¢ tego innym. Rada
Gminy popiera Pania -, o czym $wiadczy artykul w gazecie.

Nie ma nic przeciwko temu zeby w Kobiérze byly konie i kto$ prowadzil dzialalnos¢, lecz
musi to by¢ w odpowiednich miejscach.

Radna B. Morawiec zwrdcila uwage, ze w gazecie zamieszono wypowiedz Przewodniczacego
Rady, co nie jest glosem calej Rady.

Rada nie chce braé¢ udziatu w spotkaniach dotyczacych omawianej sprawy zeby nie byla
posadzana o stronniczos¢. Od zalatwienia tego jest Urzad Gminy oraz odpowiednie organy
panstwowe w zakresie prawa budowlanego, czy weterynarii. Nie mozna zatem uogélnia¢, ze
Rada wyraza zgode, bo nie jest wlasciwa do prawnych rozstrzygniec.

Wit przypomnial, ze nie byto woli polubownego zatatwienia sprawy. Jesli kazda z instytucji
rozpatruje sprawe z osobna wydaje sig, ze jest wszystko w porzadku. Sumarycznie méglby to
oceni¢ jedynie sad cywilny. Gmina nie byla do tej pory proszona przez zaden organ o zgode.
Wydawano tylko informacj¢ o zapisie planu. Sa réwniez watpliwosci, co do zapisu planu
gdyz nasza uchwata nie przewiduje innego tymczasowego sposobu uzytkowania, czyli
nalezatoby powrdci¢ do gruntu rolnego.

Woijt stwierdzil, ze nie chcialby mieszka¢ w sasiedztwie stadniny. W jego odczuciu jest to
ucigzliwos¢ przekraczajaca granice dziatki. Trudno jednak stwierdzi¢ czy normy ucigzliwosci
zostaly przekroczone. Skoro na dzialce jest zgloszona dzialalnosc, to WIOS powinien podjaé
jakie$ dzialania.



Zwolnit si¢ radny Z. Jaromin — obecnych 12.

Pan [ vvwaza. ze WIOS nie zajmie zadnego stanowiska, poniewaz nie ma
przekroczenia duzych jednostek odnosnie oddziatywania na srodowisko, a dla odoru i kurzu
nie ma norm. W jakim celu Wéjt zatem wystapil o przeprowadzenie kontroli przez WIOS.
Przed rozpoczeciem dzialalnosci przez Panig , starosta wystapil do niej o raport
oddziatywania na srodowisko, czego nie zrobila, a teraz Urzad Gminy wystepuje o to samo.

Wojt odpowiedzial, ze raport oddziatywania na srodowisko opracowuje sie przed wydaniem
pozwolenia na budowg celem okredlenia, czy wystepuje ucigzliwosé. W przypadku Pani

raport nie byl potrzebny. W zwiazku z tym, ze zostala zgloszona dzialalnos¢
gospodarcza, podmiot ten podlega pod wzgledem sanitarnym WIOS.

Pan [ z2pytat dlaczego Wojt, majac informacje o przekroczeniu norm czystosci, nie
wystapil do odpowiedniego organu o wykreslenie tej dziatalnosci gospodarczej.

Wojt odpowiedzial, ze najpierw ktos musialtby te normy zbadac.

Pan [ zapytat do czego zostala zobligowana B : podstawie ustawy

o zachowaniu czystosci w Gminie Kobior.

Radca Prawny odpowiedzial, ze jezeli chodzi o utrzymywanie zwierzat gospodarskich, to
regulamin o utrzymaniu porzadku i czystosci wskazuje miejsca, gdzie te zwierzeta moga by¢
utrzymywane. Tymi miejscami sg gospodarstwa rolne. W przypadku prowadzenia
dzialalnosci gospodarczej musza by¢ zapewnione odpowiednie warunki oraz rozwigzane
sprawy gospodarki odpadami, poza regulaminem utrzymania porzadku i czystosci. Nadzor
nad takg dzialalnoscia ma WIOS.

Pan [ stwierdzit, ze w planie zagospodarowania wskazane sa laki do rekreaciji
hippicznej 1 tam powinna odbywa¢ si¢ taka dziatalnos¢.
i nie prowadzi dzialalnosci rolniczej tylko gospodarcza, nie ma tez stadniny,
w zwigzku z czym nie powinna mie¢ takiej dziatalnosci.

Wojt odpowiedziat, ze ||l prowadzi dzialalnosé ustugowa na terenie mieszkaniowo —
ustugowym. Uciazliwosé¢ tej dzialalnosci nie powinna jednak przekraczaé granicy dzialki.
Te ucigzliwos¢ trzeba jednak udowodnié.

Wojt nawiazal do poruszanej wczesniej sprawy studni. Tak, jak stwierdzil wczesniej radca
prawny, prawo cywilne dziala w dwie strony. Nikt nie moze korzysta¢ z prawa wiasnosci
ponad przecigtng miarg.

Pan [ poinformowat, ze nawet na stronach internetowych sa informacje, ze konie
powinny by¢ utrzymywane w odleglosci 70 m od studni. To, ze jest wodociag, wcale nie
obliguje do podlgczenia si¢ do niego.

Wéjt ma nadzieje, ze skoro sprawa jest w sadzie, to zapadng jakies rozstrzygniecia na gruncie
prawa cywilnego, a takze WIOS moze co§ wnies do sprawy. Ponadto powinna sie zakoficzy¢
sprawa rozbiorki budynkow. Wojt liczy réwniez, ze tak, jak bylo to powiedziane, konie
zostana przeniesione w inne miejsce.

Wedtug wiedzy Pana [l juz w 2015 roku Pani [l informowata na swojej stronie
internetowej o prowadzonej dziatalnosci lecz dziatalnosé ta nie byla zarejestrowana. Mimo, ze
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wszyscy o tym wiedzieli, zaden urzad nie reagowal. Dzialalnos¢ zostala zarejestrowana
dopiero w 2017 roku na ul. Kwiatowej, a byta prowadzona na ul. Rodzinnej. Dopiero dzisiaj
dowiaduje sie, ze rowniez tam zostala zarejestrowana.

Radca Prawny zapytal czy Pan - wezwal osobe, ktéra w jego odczuciu narusza jego
prawo wlasnosci do zaprzestania tego. Czy bylo wezwanie w formie pisemnej. czy byla
odpowiedz negatywna. Jezeli wilasciciel sasiedniej nieruchomosci nie zastosuje si¢ do tego
wezwania, to zgodnie z przepisami przystuguje pozew do sadu o zaprzestanie naruszania
prawa wiasnosci.

Nie mozna oczekiwaé tylko ruchéw ze strony organéw administracji. Za kazdym razem
podejmujac  postepowanie  trzeba wykaza¢ niezgodnos¢ z  przepisami prawa
administracyjnego. Np. w przypadku negatywnego oddzialywania na nieruchomos¢
wymagane byloby zlecenie ekspertyz, ktore druga strona bedzie kwestionowata. Trzeba mie¢
przede wszystkim podstawy do wszczecia postgpowania administracyjnego.

Pan _ zwrocil uwage, ze aby prowadzi¢ dzialalnos¢ gospodarczg trzeba dokonaé
wpisu do Centralnej Ewidencji Dziatalnosci Gospodarczej. Juz w 2015 roku informowat
rozne instytucje, ze dzialalnos¢ taka jest prowadzona. Co w tej sprawie zrobila administracja
paristwowa? Dopiero po trzech latach dowiedzial sig, ze w jego sgsiedztwie prowadzona jest
dziatalnos¢.

_ zapytal co zamierza si¢ zrobi¢ w sprawie nieprawnego upublicznienia jego
nazwiska w internecie, przez co moze zosta¢ posadzony, ze wszedzie pisze bezprawnie, bo
w gazecie ukazaly si¢ inne informacje.

Przewodniczacy Rady przyznat racje Panu _ W sprawie zamieszczenia jego
nazwiska w internecie. Zostal poproszony na sesji o odczytanie jego pisma i nazwisko
nieopatrznie zostalo zapisane w protokole. Z drugiej zas strony Panu I ac a0 na
poinformowaniu radnych o sprawie, wigc konieczne byto podanie kto jest autorem pisma.

Radna B. Zaremba poinformowala, ze na dzialce pani - bylo wczesniej gospodarstwo
rolne ze zwierzetami gospodarskimi, ktére nie stwarzato ucigzliwosci. Obecnie zgadza sig
z Panem [l bo bedac niedawno u znajomych w sasiedztwie tej dzialki miata
mozliwo$é przekonania sie o ucigzliwosci. Jest tam mnostwo much i odér. Wszyscy sasiedzi
maja podobne zdanie, lecz ze wzgledu na zachowanie dobrosasiedzkich relacji nie maja
odwagi o tym mowié. Dodala, ze zatuje stow, jakie wypowiedziata kiedy$ do Pani -,
lecz nie wiedziala wowczas jaka jest sytuacja. Ponadto inaczej jest, kiedy sa dwa konie, niz
kiedy jest ich osiem.

Uwaza, ze mozna by byto porozmawia¢ z Panig - o przeniesieniu koni w inne miejsce.

Przewodniczacy Rady przypomnial, ze nie doszlo do spotkania w tej sprawie, poniewaz
zaréwno Pani [JJli] nie chciata w nim uczestniczy¢, jak i Rada nie chciata by¢ strong w tej
sprawie. W dniu, kiedy ukazala si¢ relacja prasowa, Przewodniczacy byl na posesji Pana
- i widzial tam tylko dwa konie. Tak, jak wypowiedzial si¢ w prasie bylo to zgodne
z prawem, bo Pan - zgodzit si¢ na dwa konie. W p6Zniejszym czasie zauwazyl, ze koni
bylo juz wiecej. Przewodniczacy przyznatl, ze punktu widzenia Pana -, by¢ moze jest
taka sytuacja, o ktorej mowi. Rada chcialaby jako$ posredniczy¢ w tej sprawie lecz nie
wiadomo jak, bo nie ma zadnych narzedzi prawnych.

Przewodniczacy przeprosit Pana [l za upublicznienie jego nazwiska.

Radca Prawny stwierdzil, ze w zwiazku z o$wiadczeniem Pana B o nic wyrazeniu
zgody na podanie jego nazwiska, nastapi anonimizacja tych danych w protokole.
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Wypowiedz Przewodniczacego Rady wskazuje na okolicznosci usprawiedliwiajace te
sytuacje, gdyz Rada Gminy byla angazowana w sprawe, wiec trudno zeby organ kolegialny
nie mial informacji o imieniu i nazwisku autora pisma.

Pan
Pam

przyjal przeprosiny. Nawigzal réwniez do zapisu w protokole z sesji, w ktorym
informuje, ze wystosowala do niego pismo z propozycja spotkania. Zaré6wno on,
jak i Pani , takiego pisma nie otrzymali. Na propozycje spotkania, z jaka wystapit
Pan odpowiedziala, ze widzi innej mozliwos¢ zalatwienia sprawy, jak
tylko przed sgdem. Pani ﬁ nie chce z nikim rozmawia¢ lecz straszy prawnikiem
i w przypadku nie zaprzestania dalszej korespondencji, wystapieniem do sadu. Pan ||l
nie dal si¢ jednak zastraszy¢ gdyz robi wszystko zgodnie z prawem. Doprowadzono do tego,
ze Pani - ma wstrzymaé uzytkowanie budynkow gospodarczych, a niektére sa do
rozbiérki. Jesli chodzi o koszty, to Pan [l prawdopodobnie poniést wicksze za
rozbiorke swojej szopy znajdujacej si¢ w granicy dzialek, niz warte sg szopy Pani -
Dokonat tej rozbiorki zeby nie by¢ szantazowanym przez Panig - Obecnie niestusznie
kwestionuje ona odleglos¢ kojca dla psa, od granicy jej dziatki, co stwierdzita Policja. Pan
oczekuje, ze Pani - réwniez dostosuje si¢ do zgodnosci z prawem.

Radny J. Mazurczyk zapytal, czy Pan [l jest nadal sklonny do polubownego
zatatwienia sprawy.

Pan [ odpowiedzial, ze tak, pod warunkiem posiadania przez Pania B ko
dwoch koni, dla siebie i rodziny.

Radna G. Szczotka zwrécita uwage, ze do tej pory Rada znata sprawe tylko w aspekcie
przedstawianym przez radna , bez mozliwo$ci odniesienia si¢ drugiej zainteresowanej
strony. Jej zdaniem, osoby prowadzgce posiedzenia Rady powinny zwraca¢ uwage, aby radni
nie wypowiadali si¢ w swoich prywatnych sprawach.

Wojt uwaza, Zze na dzisiejszej sesji jest podobna sytuacja, gdyz radna - jest nieobecna,
a by¢ moze przy jej udziale udatoby sie dojs¢ do jakiegos porozumienia.
Jezeli strona adresuje pismo do Rady, to powinno ono by¢ odczytane.

Radna G. Szczotka nawigzata do protokohu, na ktéry powotuje si¢ Pan [l Nikt
wowczas nie zwracat si¢ do Pani [JJil] o zabranie glosu, zrobita to ona z wiasnej inicjatywy
lecz czasem lepiej nie mowic¢ o pewnych sprawach.

Radny K. Grolik poinformowat Pana -, ze Rada nigdy nie wypowiadala si¢ za zadng
ze stron, nie bylo tez zadnego glosowania w tej sprawie.

Pan [ odpowiedzial, ze na podstawie protokotu z sesji oraz artykutu w Dzienniku
Zachodnim, sa komentarze na jego temat, ze jest uparty, bo sprzeciwia sie dzialalnosci
prowadzonej w sasiedztwie. Przewodniczacy nie powinien wypowiada¢ sie, ze wszystko jest
zgodne z prawem, poniewaz Pani [l nie miala wowczas zgloszonej dziatalnosci,
a budynki byly wykorzystywane niezgodnie z przeznaczeniem.

Przewodniczacy Rady zwrocit uwage, ze publikacja w prasie ukazata si¢ w 2015 roku, kiedy
sytuacja byla zupelie inna, niz obecnie. By¢ moze nie powinien wyraza¢ opinii, Ze
dzialalnos¢ jest zgodna z prawem, lecz byly tam dwa konie, na ktérych obecnoé¢ Pan

wyrazil zgode i byly hodowane na terenie przeznaczonym na dziatalno$¢ rolnicza.
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Sprawa pisma adresowanego do Urzedu, ktére Rada otrzymata do wiadomosci, zaistniala na
sesji ze wzgledu na glos jednej z radnych. Wowczas nieopatrznie padlo nazwisko Pana

B W kolejnych pismach Pan - chcial zapozna¢ Rade ze sprawa, w zwigzku
z czym zostaly one odczytane.

Radna G. Szczotka stwierdzila, ze o pi$mie zostala poinformowana przez Wojta, w zwigzku
z czym zapytata, czy jest jakie$ pismo do Rady. Po uzyskaniu odpowiedzi, ze takiego pisma
nie ma, nie nalegala na jego przedstawienie, a mimo to pismo zostato przedstawione.

Przewodniczacy Rady odpowiedzial, ze pismo nie bylo skierowane do Rady Gminy.

Wojt poinformowal, ze w tresci pisma byla wymieniona Rada Gminy, w zwiazku z czym
przekazat to pismo. Uwaza, ze obecnie nie ma to znaczenia. Wazne, ze Pan B i
mozliwo$¢ wypowiedzenia si¢ i pewne sprawy zostaly wyjasnione.

Pan [ stwierdzil, ze najwazniejsze jest aby wybrna¢ z tej sprawy i zeby wszyscy
byli zadowoleni. Ponadto ta sprawa powinna by¢ ostrzezeniem, ze podobne sytuacje mogg sig
powtorzyé w innych miejscach, a zalezy to od Rady. Rada powinna podja¢ uchwale, ze
w strefach mieszkaniowych zabrania si¢ przetrzymywania zwierzat gospodarskich.

Przewodniczacy Rady zwrocit uwage, Ze uciazliwo$é moze dotyczyé réwniez prowadzenia
innych dziatalnosci na terenie zabudowanym. Nie mozna si¢ skupia¢ tylko na koniach, czy
dziatalnosci rolniczej. Sa réwniez inne, zwiazane np. z hatasem. Trudno aby Rada Gminy
oceniala, czy jest to dziatalno$é uciazliwa, czy tez nie. Podejmujgc takg uchwale mogg miec
pretensje osoby prowadzace drobne warsztaty, ze ograniczane sg ich prawa.

Pan - podat przyktad Pani _, ktora kupita dziatke w rejonie, gdzie zgodnie
z planem bylo pole orne. Po kilku latach jest natomiast prowadzona inna dziatalnos¢.

Wojt uwaza, ze trzeba doprecyzowaé w opracowywanym obecnie studium, zapisy dotyczace
mozliwosci realizacji dziatalnosci na omawianej dzialce, a nastepnie przenies¢ je do planu
zagospodarowania. Niektore zapisy planu, rowniez w innych dziedzinach, nie sa jasne
i bywaja uciazliwe dla mieszkancow, w zwigzku z czym nalezatoby je zmieni¢.

Wojt ma nadzieje, ze omawiana sprawa zakonczy si¢ polubownie poprzez przeniesienie
dziatalnosci w inne miejsce.

Pan [ poinformowal, ze Wojt proponowat Pani B inne micjsce na prowadzenie
dziatalnosci.

Wojt odpowiedzial, ze wlascicielka, mimo wczesniejszego podpisania umowy dzierzawy
z Pania -, po pewnym czasie, wycofala sig.

Pan [l poinformowal, ze u Pani B :najduje sic rowniez kon, ktory zostat
powierzony jej opiece przez wlascicieli, gdyz byt ucigzliwy na ich posesji.

Przewodniczacy wyrazil nadzieje, ze sprawg uda si¢ zatatwi¢ polubownie.
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16. Interpelacje, zapytania i wnioski.

Radna B. Zaremba zapytala o wynik przetargu na remont drég na ul. Poziomkowej i Paproci.
Wojt odpowiedzial, ze w najblizszych dniach zostanie podpisana umowa na realizacje.
Termin zakonczenia robot przewiduje si¢ do 15 sierpnia br.

Radna B. Zawierucha poinformowata, ze mieszkanka ul. Kobiorskiej zglosita jej uwagi
odnosnie nie powiadomienia mieszkanicow na temat planowanej inwestycji przy
ul. Kobidrskiej w zakresie wyjazdu i zasypania rowu.

Wojt odpowiedzial, ze nadal opracowywana jest koncepcja tej inwestycji. Prawdopodobnie
czes¢ zadania zwigzana z rowem zostanie wylaczona z pozwolenia na budowe, gdyz nie
otrzymamy w odpowiednim terminie pozwolenia wodno-prawnego, co zaprzepasciloby
wykorzystanie dotacji. Odnosnie zjazdu, zostanie zorganizowane spotkanie z wieksza grupa
mieszkancow, by¢ moze niektorzy maja inne zdanie w tej sprawie.

We wniosku o dofinansowanie zostatl okreslony zakres inwestycji i nie mozna tego zmienié
gdyz moglibysmy si¢ narazi¢ na nie przyznanie $srodkow.

Wojt poprosit aby w spotkaniu z mieszkancami uczestniczyli rowniez radni.

Przewodniczacy Rady uwaza, ze trzeba si¢ réwniez spotka¢ z mieszkancami ulic, gdzie
planuje si¢ remonty drég.

Radna B. Morawiec zwrocita sie z prosba o przywrodcenie boiska do uzytkowania, na rogu
ulic Rubinowej i Zoledziowej. Trzeba tam wykosi¢ trawe oraz ustawi¢ bramki, ktore zostaty
zabrane w trakcie budowy placu zabaw.

Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej przedstawita plan pracy Komisji Rewizyjnej. Oprocz
zadan statutowych przewidzianych dla Komisji proponuje si¢ przeprowadzenie analizy
finansowej Kobidrskiego Zakladu Komunalnego za 1 potrocze 2018r., po wprowadzeniu
zmian stawki podatku od budowli.

Przewodniczacy przeprowadzil glosowanie w sprawie przyjecia planu pracy Komisji.
Plan pracy zostal przyjety jednoglosnie — 11 obecnych.

Radna G. Szczotka zwrdcita uwage, ze boisko treningowe na obiekcie GOS jest ciggle zalane,
co uniemozliwia korzystanie z niego przez zawodnikow.

Wojt odpowiedzial, ze prawdopodobnie dzieje sie tak, nie ze wzgledu na zle odwodnienie,
lecz gliniaste podloze uniemozliwiajgce wsigkanie wod opadowych.
Przekaze te sprawe kierownikowi Referatu Gospodarki Komunalne;.
17. Zakonczenie obrad.
W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad, Przewodniczacy zamknat obrady sesji.

Protokolowala Jolanta Niemiec.
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